SPRAWOZDANIE

Zespotu ds. przeprowadzenia konsultacji spotecznych w przedmiocie zmiany statutéw sofectw

Powotanego zarzadzeniem nr WOM.0050.1.41.2024 BURMISTRZA MIASTA | GMINY SWARZEDZ z

dnia 4 marca 2024 r. w sprawie: przeprowadzenia konsultacji spotecznych w przedmiocie
zaopiniowania projektu zmiany statutéw sofectw potozonych na terenie Gminy Swarzedz

A. Informacje podstawowe:

1

il s

Data zarzadzenia konsultacji: 04.03.2024r.,

Data rozpoczecia konsultacji:  12.03.2024r.,

Data zakoriczenia konsultacji: 19.03.2024r.,

Liczba uczestnikdw konsultacji, ktorzy ztozyli uwagi i opinie do projektu zmian statutéw w
terminie: 16, w tym 1 z Kartowic, 1 z Zalasewa i 14 z Rabowic,

Liczba o0sob, ktdrych uwagi i opinie wptynely po terminie: 2 (zfozone przez mieszkancow
Rabowic)

B. Konsultacje przeprowadzone zostaty wéréd:

1,

Mieszkaricow sotectwa Bogucin w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatacznik nr 1 do
uchwaly nr LVI/329/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2258 z péZn. zmianami),
Mieszkaricow sotectwa Garby w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatacznik nr 1 do
uchwaty nr LVI/330/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2259 z p6zn. zmianami),
Mieszkaricéw sotectwa Gortatowo w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatacznik nr 1 do
uchwaty nr LVI/331/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2260 z p6Zn. zmianami),
Mieszkaricow sofectwa Gruszczyn w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatgcznik nr 1 do
uchwaty nr LVI/332/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2261 z pdzn. zmianami),
Mieszkancow sofectwa Janikowo Dolne w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatgcznik
nr 1 do uchwaty nr LVI/333/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2262 z pdin. zmianami),
Mieszkaricow sotectwa Janikowo Gérne w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatacznik
nr 1 do uchwaty nr LVI/334/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2263 z p6n. zmianami),
Mieszkaricow sotectwa Jasin w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatgcznik nr 1 do
uchwaty nr LVI/335/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2264 z p6#n. zmianami),
Mieszkaricow sotectwa Kartowice w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatgcznik nr 1 do
uchwaty nr LVI/336/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2265 z p6zn. zmianami),
Mieszkaricéw sotectwa Kobylnica w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatacznik nr 1 do
uchwaty nr LVI/337/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2266 z p6zn. zmianami),



10.

11.

12,

13

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Mieszkarncow sotectwa Kruszewnia w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatgcznik nr 1
do uchwaly nr LVI/338/2010 Rady Miejskiej w Swarzgdzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2267 z p6zn. zmianami),

Mieszkarncow sofectwa towecin w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatgcznik nr 1 do
uchwaty nr LVI/339/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. 2 2010 r., nr 120 poz. 2268 z pézn. zmianami), .

Mieszkaficoéw sofectwa Paczkowo w zakresie zmian do statutu stanowiacego Zatacznik nr 1 do
uchwaly nr LVI/340/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z.dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2269 z p6in. zmianami),

Mieszkancéw sofectwa Puszczykowo Zaborze w zakresie zmian do statutu stanowigcego
Zatacznik nr 1 do uchwaty nr LVI/341/2010 Rady Miejskiej w Swarzgdzu z dnia 30 marca 2010
roku (Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2270 z p6Zn. zmianami),

Mieszkaricéw sotectwa Rabowice w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatgcznik nr 1 do
uchwaty nr LVI/342/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2271 z péin. zmianami),

Mieszkaficéw sotectwa Sarbinowo w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zafgcznik nr 1 do
uchwaly nr LVI/343/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 197 poz. 3618 z pézn. zmianami),

Mieszkancéw sotectwa Sokolniki Gwiazdowskie w zakresie zmian do statutu stanowigcego
Zatacznik nr 1 do uchwaty nr LVI1/344/2010 Rady Miejskiej w Swarzgdzu z dnia 30 marca 2010
roku (Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2272 z p6in. zmianami),

Mieszkancow sotectwa Uzarzewo w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatgcznik nr 1 do
uchwaty nr LVI/345/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2273 z pézn. zmianami),

Mieszkaricéw sotectwa Wierzenica w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatgcznik nr 1
do uchwaty nr LVI/346/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2274 z p6zn. zmianami),

Mieszkaricow sotectwa Wierzonka w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatgcznik nr 1 do
uchwaty nr LVI/347/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. 2 2010 r., nr 120 poz. 2275 z p6éin. zmianami),

Mieszkaricéw sotectwa Zalasewo w zakresie zmian do statutu stanowigcego Zatgcznik nr 1 do
uchwaly nr LVI/348/2010 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 30 marca 2010 roku
(Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2010 r., nr 120 poz. 2276 z p6in. zmianami).

C. Informacja o ztozonych uwagach i opiniach

Wéréd 16 uczestnikéw konsultacji spotecznych, o ktdrych mowa w pkt A.4, nie stwierdzono uwag
ztozonych przez uprawnionych mieszkaricow, do statutéw nastgpujacych Sotectw:

1) Bogucina, 10) towecina,

2) Garbow, 11) Paczkowa,

3) Gortatowa, 12) Puszczykowa Zaborze,
4) Gruszczyna, 13) Sarbinowa,

5) Janikowa Dolnego, 14) Sokolnik Gwiazdowskich,
6) Janikowa Gérnego, 15) Uzarzewa,

7) Jasina, 16) Wierzenicy,

8) Kobylnicy, 17) Wierzonki.

9) Kruszewni,




D. Proponowane zmiany zapiséw w statutach, tresci uwag i rekomendacje Zespotu:

Zmiana 1.

§ 5 ust. 1 lit. ¢) Statutu otrzymuje nowe, nastgpujace brzmienie:

Aktualne brzmienie:

Proponowane brzmienie:

c) opiniowanie — w zakresie dotyczgcym
Sotectwa - projektow rozstrzygnie¢ organow
Gminy w sprawach:

- studium uwarunkowar i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy;

- programoéw gospodarczych Gminy;

- nadawania nazw ulicom i placom na terenie
Sotectwa;

- innych rozstrzygnie¢, co do ktérych o opinie
zwroci sie whasciwy organ Gminy,

¢) opiniowanie — w zakresie dotyczagcym
Sofectwa - projektéw rozstrzygniec organéw
Gminy w sprawach:

- studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy oraz
planu ogélnego Gminy,

- programow gospodarczych Gminy,

- nadawania nazw ulicom i placom na terenie
Sotectwa,

- innych rozstrzygnie¢, co do ktérych o opinie

zwroci sie wiasciwy organ Gminy,

Ztozone uwagi i opinie:

a) Sotectwo: Kartowice
1. Zmiana/rozszerzenie zapisu ,studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy oraz planu ogoélnego Gminy,” przez dodanie ,,oraz koncepcji projektow
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego dotyczacych obszaru Softectwa.”

Rekomendacja: konsultowana zmiana dotyczy opiniowania projektéw rozstrzygniec,
a rozstrzygniecia w zakresie planéw zagospodarowania przestrzennego objete s3 odrebnymi
przepisami dotyczacymi procedury przygotowania miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego, stad wprowadzenie proponowanego zapisu nie jest zasadne.

2. Dopisanie kolejnych punktéw w proponowanej jednostce redakcyjnej:
»dziatan dotyczacych porzadku i bezpieczeristwa publicznego na obszarze Sotectwa,
— projektéw przebiegu linii komunikacyjnych, lokalizacji przystankéw i rozktadéw jazdy
komunikacji zbiorowej na obszarze Sotectwa,
— zamiardw zbycia nieruchomosci gruntowych oraz lokali uzytkowych usytuowanych
na obszarze Sotectwa, bedacych wtasnoscig Gminy.”

Rekomendacja: proponowane zadania s na biezaco realizowane przez organy sotectwa, np.
podczas organizowanych spotkan Softysow z przedstawicielami stuizb porzadkowych oraz
wtadzami Gminy, poniewaz zawieraja sie w innych przepisach Statutu, np.: § 5 ust. 1
lit. d tiret pierwsze, czwarte i pigte, a takze § 5 ust. 1 lit. a i lit. b, stad wprowadzenie
proponowanego zapisu w zmienianym przepisie nie jest zasadne.

3. Dopisanie kolejnych zadar Sotectwa w § 5 ust. 1 ,Do zadan Sotectwa naleiy:
— wnioskowanie o ujecie w budzecie Miasta zadar dotyczacych obszaru Sotectwa,
— wystepowanie do Rady Gminy i Burmistrza z wnioskami i opiniami dotyczacymi
realizacji zadan Gminy na obszarze Sotectwa,
— whnioskowanie do organéw Gminy o wywotanie lub zmiang miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na terenie Sotectwa oraz o dokonanie zmiany w
Planie Ogélnym Gminy w czesci dotyczacej obszaru Sotectwa,




b)

— wystgpowanie do wiasciwej jednostki organizacyjnej Urzedu Gminy o udzielenie
informacji, na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie o dostepie do informacji
publicznej, o prowadzonych postepowaniach administracyjnych z dziedziny fadu
przestrzennego na obszarze Sotectwa,

— wspotorganizowanie i wspieranie inicjatyw mieszkaricow Sotectwa zmierzajacych do
poprawy warunkow ich zycia,

— wspdtdziatanie z organizacjami spotecznymi, zawodowymi, stowarzyszeniami,
spotdzielniami, wspdlnotami i innymi podmiotami w zakresie dotyczacym realizacji
zadan Sofectwa;”

Rekomendacja: proponowane zadania sg w cze$ci prawami kazdego mieszkarica (dostep do
informacji publicznej), a takze s na biezaco realizowane przez organy sofectwa, poniewaz
zawierajg sie¢ w innych przepisach Statutu, np.: § 5 ust. 1 lit. a i lit. b, stgd wprowadzenie
proponowanego zapisu W zmienianym przepisie nie jest zasadne.

Sotectwo: Rabowice

»Proponuje pozostawienie w stanie obecnym bez zmian.”

Rekomendacja: W zwigzku z zastgpieniem dotychczas obowigzujacego aktu prawnego pn. ,Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego” nowym dokumentem planistycznym
tj. Planem Ogdlnym Gminy, proponowane przez Mieszkarica pozostawienie przepiséw bez zmiany nie
jest zasadne.

c)

Pozostate sotectwa: Braku uwag

Zmiana 2.

§ 7 ust. 2 Statutu otrzymuje nowe, nastepujace brzmienie:

2. Przewodniczacym Rady Sofeckiej jest Sottys. 2. Sottys zwoluje posiedzenia Rady Soteckiej i
(poza Rabowicami) przewodniczy jej obradom.

(zmiana nie dotyczy Rabowic)

a)

Sotectwo: Rabowice

1. ,W obecnym statucie sotectwa Rabowice nie ma ani ustepu 1 ani ustepu 2, wiec nie mozna
oceni¢ zasadno$ci dodania proponowanego ust. 2 i jego wplywu na cato$¢ statutu. Wnioskuje
o doprecyzowanie punktéw, wyjasnienie niescistosci i ponowne przeprowadzenie konsultacji.”

Rekomendacja: W zwigzku z brakiem ustepu 2 w § 7 Statutu sotectwa Rabowice (jedyne takie
sotectwo w Gminie Swarzedz), zasadne jest pozostawienie przepiséw bez zmiany.

2. ,Stanowczo nie zgadzam sie z wprowadzeniem tego punktu, gdyz Rada Sotecka ma swojego
przewodniczgcego i on powinien przewodniczy¢ obradom Rady Sofeckiej. Wprowadzenie tego
punktu jest krokiem w kierunku umocnienia autorytaryzmu sottysa i umniejszeniu kompetencji
Rady Soteckiej.”

Rekomendacja: W zwiazku z brakiem ustepu 2 w § 7 Statutu sofectwa Rabowice (jedyne takie
sotectwo w Gminie Swarzedz), zasadne jest pozostawienie przepiséw bez zmiany. Wskazaé nalezy
jednak, ze ani w przepisach Statutu, ani przepisach Ustawy o samorzgdzie gminnym nie
wprowadzono funkcji Przewodniczacego Rady Soteckiej. Ponadto zgodnie z przepisami Statutu i

®




wskazanej ustawy, Rada sotecka petni funkcjg pomocnicza i wspomaga dziatalnos¢ Sottysa, jako
organu wykonawczego Sotectwa.

3. ,Sprzeciwiam sie zmianie. Uwazam, proponowana zmiana zmierza do zmniejszenia roli
mieszkancow w zyciu i decyzjach sofectwa.[...]”

Rekomendacja: W zwigzku z brakiem w § 7 Statutu sotectwa Rabowice ustepu 2 (jedyne takie
solectwo w Gminie Swarzedz), zasadne jest pozostawienie przepiséw bez zmiany. Ponadto w
uwadze nie wskazano, w jaki sposéb proponowana zmiana miataby zmierza¢ do zmniejszenia roli
mieszkafncéw w zyciu i decyzjach sotectwa, stagd nie mozna odnies¢ sie do tak sformutowanej
uwagi.

4. ,Proponuje pozostawienie w stanie obecnym bez zmian.”

Rekomendacja: W zwigzku z brakiem ustgpu 2 w § 7 Statutu sofectwa Rabowice, zasadne jest
pozostawienie przepisow bez zmiany.

5. ,Dlaczego chcecie pomniejszy¢ kompetencje Rady Soteckiej?”

Rekomendacja: Zgodnie z przepisami Statutu, jedyng kompetencja Rady Soteckiej jest
wspomaganie dziatalnosci Sottysa. Zgodnie z wczesniejszymi rekomendacjami, w zwigzku z
brakiem ustepu 2 w § 7 Statutu sotectwa Rabowice, zasadne jest pozostawienie przepiséw bez

zmiany.

b) Pozostate sotectwa: Braku uwag

Zmiana 3.

§ 9 ust. 2 Statutu otrzymuje nowe, nastepujace brzmienie:

2. Do wytgcznych kompetencji Zebrania

Wiejskiego nalezy:

a) wybor Sottysa i Rady Soteckiej oraz ich

odwotywanie;

b) okreslanie liczby cztonkéw Rady Sotfeckiej

wybieranych na kazda kadencje;

c) okreslanie przeznaczenia sktadnikow mienia

komunalnego przekazanych Sotectwu oraz

dochoddw z tego zrédfa, w ramach uprawnien

przyznanych Sotectwu przepisami prawa

miejscowego;

d) okreélanie przeznaczenia $rodkow

finansowych, wydzielonych w budzecie Gminy

do dyspozycji Sotectwa, w ramach uprawnien

przyznanych Sotectwu;

e) wyrazanie stanowiska Sotectwa w sprawach

okreslonych przepisami prawa, gdy o zajecie

stanowiska przez Sotectwo wystgpi organ
Gminy.

2. Do wytgcznych kompetencji Zebrania
Wiejskiego nalezy:

a) okreslanie przeznaczenia sktadnikéw mienia
komunalnego przekazanych Sotectwu oraz
dochodow z tego zrodta, w ramach uprawnien
przyznanych Sofectwu przepisami prawa
miejscowego;

b) okreslanie przeznaczenia srodkéw
finansowych, wyodrebnionych w budzecie
Gminy do dyspozycji Sotectwa oraz jego zmiany,
w ramach uprawnien przyznanych Sotectwu, w
tym okreélenie przeznaczenia Funduszu
Sotfeckiego, o ktérym mowa w ustawie z dnia 21
lutego 2014 r. o funduszu soteckim (Dz. U. z
2014 r., poz. 301 z pdin. zm.);

¢) wyrazanie stanowiska Sotectwa w sprawach
okreslonych przepisami prawa, gdy o zajecie
stanowiska przez Sotectwo wystgpi organ
Gminy.




a) Sotfectwo: Rabowice
1. ,Stanowczo sprzeciwiam sie zmianie. W moim rozumieniu jest to kolejna zmiana, ktdra
zmierza do zmniejszenia roli mieszkaricow w zyciu i decyzjach sotectwa. [...]"

Rekomendacja: W zwiazku z wnioskiem Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Wilda o
zmiane sposobu wyboru Sottysa i Rady Soteckiej poprzez jego wylgczenie z kompetencji Zebrania
Wiejskiego jako organu uchwafodawczego Sotectwa, proponowane przez Mieszkarica
pozostawienie przepisow bez zmiany nie jest zasadne. Konsultowane zmiany polegajg miedzy
innymi na okresleniu procedury wyborczej organu wykonawczego Sotectwa i jego organu
wspomagajgcego odrgbnie od trybu dziatania Zebrania Wiejskiego i w zaden sposéb nie
zmniejszajg roli mieszkaricow, gdyz nadal oni sg uprawnieni do wybierania Sottysa i cztonkéw Rady
Sofeckiej, tylko nie w ramach kompetencji Zebrania Wiejskiego.

2. ,Proponuje pozostawienie w stanie obecnym bez zmian.”

Rekomendacja: W zwigzku z wnioskiem Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Wilda o

zmiang sposobu wyboru Softysa i Rady Soteckiej poprzez jego wylaczenie z kompetencji Zebrania
Wiejskiego jako organu uchwalodawczego Sotectwa, proponowane przez Mieszkarica .
pozostawienie przepisow bez zmiany nie jest zasadne.

b) Pozostate sotectwa: Braku uwag

Rekomendacja ogélna: w wyniku ponownej analizy wniosku Prokuratora, proponuje sie dodanie we
wszystkich Statutach w § 9 ust. 1 przepisu:

- ,d) odwolywanie Softysa i cztonka lub cztonkéw Rady Soteckiej na zasadach okreslonych w § 19.”
oraz

- zastgpienie znaku ,,..” w lit. c znakiem ,,,”, co bedzie spdjne ze zmienianymi przepisami § 15.

Dodatkowo rekomenduje sie¢ wprowadzenie zmiany w treéci § 19 — Patrz nizej.

Zmiana 4.

W § 11 lit. e) Statutu znak ";" zastepuje sie znakiem ".", a przepis lit. f) skreéla sie;

$ 11 Uprawnienie do udziatu w Zebraniu Wiejskim obejmuje nastepujgce prawa: [...] .
e) udziatu w gtosowaniu; e) udziatu w gtosowaniu.
f) zgtaszania kandydatur i kandydowania na FrESesEE R et s nepdensnizae
Sottysa lub cztonka Rady Soteckiej. Sobmsglinconla e odapkian

a) Sotectwo: Rabowice
1. ,Wnosze o utrzymanie zapisu, gdyz nie znajduje uzasadnienia do jego usunigcia. [...]"

Rekomendacja: W zwigzku z wnioskiem Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Wilda
0 zmiane sposobu wyboru Sottysa i Rady Soteckiej poprzez jego wytaczenie z kompetencji Zebrania
Wiejskiego jako organu uchwatodawczego Sofectwa, proponowane przez Mieszkarica
pozostawienie przepisow bez zmiany nie jest zasadne. Wobec koniecznoséci usuniecia
z kompetencji Zebrania Wiejskiego jako organu sotectwa, wyboru Sottysa i Rady Soteckiej,
pozostawienie w konsultowanym przepisie uprawnienia do zgtaszania kandydatur i kandydowania
na sottysa lub cztonka Rady Soteckiej jest bezzasadne.




2. ,usunigcie uprawnienia dot. zgtaszania kandydatur i kandydowania na Softysa lub cztonka
Rady Sofeckiej. Jest to ograniczenie uprawniern mieszkancow. Nalezy utrzymac aktualne
uprawnienia wskazane w statucie;”

Rekomendacja: W zwigzku z wnioskiem Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Wilda
o zmiang sposobu wyboru Sottysa i Rady Soteckiej poprzez jego wytaczenie z kompetencji Zebrania
Wiejskiego jako organu uchwalodawczego Sofectwa, proponowane przez Mieszkarica
pozostawienie przepisow bez zmiany nie jest zasadne. Wobec koniecznosci usuniecia
z kompetencji Zebrania Wiejskiego jako organu solectwa, wyboru Softysa i Rady Sofeckiej,
pozostawienie w konsultowanym przepisie uprawnienia do zgtaszania kandydatur i kandydowania
na sottysa lub cztonka Rady Soteckiej jest bezzasadne.

3. ,Proponuje pozostawienie w stanie obecnym bez zmian.”

Rekomendacja: W zwigzku z wnioskiem Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Wilda o

zmiang sposobu wyboru Softysa i Rady Sofeckiej poprzez jego wytaczenie z kompetencji Zebrania

Wiejskiego jako organu uchwatodawczego Sotectwa, proponowane przez Mieszkarca
. pozostawienie przepisdéw bez zmiany nie jest zasadne.

b) Pozostate sotectwa: Braku uwag
Zmiana 5.

§ 13 Statutu otrzymuje nowe, nastepujgce brzmienie:

§13 §13.

1. Obradom Zebrania Wiejskiego przewodniczy
Sottys chyba, ze Zebranie Wiejskie wybierze
innego przewodniczgcego.

2. Zebranie Wiejskie, ktérego porzadek obrad
przewiduje wybdr lub odwotanie Sottysa lub
Rady Soteckiej, bgdz cztonkéw albo cztonka
Rady Soteckiej, prowadzi Burmistrz lub osoba
przez niego upowazniona, przy czym nie moze
nig by¢ Softys ani cztonek Rady Soteckiej, ani
kandydaci do tych organdw.

1. Obradom Zebrania Wiejskiego przewodniczy
Sottys, chyba, ze Zebranie Wiejskie wybierze
innego przewodniczgcego sposrdd obecnych na
Zebraniu Wiejskim cztonkéw Rady Soteckiej, z
zastrzezeniem ust. 2.

2. Zebranie Wiejskie, o ktorym mowa w § 19
ust. 3 Statutu, prowadzi Burmistrz lub osoba
przez niego upowazniona, przy czym nie moze
nig by¢ osoba, ktérej dotyczyé bedzie
gtosowanie.

a) Sotectwo: Rabowice

1. ,Co w sytuacji, gdy na zebraniu nie bedzie nikogo z Rady Soteckiej, a zebranie bedzie dotyczyto
odwotania sottysa? Takie zapisy moglyby nie dopusci¢ do zwotania zebrania.”

Rekomendacja: Zwotanie i prowadzenie zebrania wiejskiego, ktérego przedmiotem jest odwotanie
sottysa nie jest kompetencjg Sottysa, ani Rady Soteckiej.

7. »8 13 ust. 1.

Dotychczas obradom Zebrania Wiejskiego mégt przewodniczy¢ kazdy zgtoszony i wybrany
przez Zebranie Wiejskie petnoletni mieszkaniec sotectwa. Taka sytuacja nie niesie za sobg
zadnych zagrozen, a wrecz jest odzwierciedleniem demokratycznego ustroju Paristwa
Polskiego. Biorac pod uwage fakt, ze kadencja softysa (i zwykle rady soteckiej) trwa 5 lat, sottys
i rada mogg utraci¢ w tym czasie zaufanie mieszkaricéw, a wprowadzenie proponowanego
zapisu moze w skrajnym przypadku utrudni¢ chociazby zabranie glosu przez mieszkancow, w
sytuacji gdy softys nie bedzie chciat udzieli¢ tego gtosu.




Dodatkowo, gdy sottys utraci zaufanie mieszkancow, a na Zebraniu Wiejskim nie bedzie nikogo
z Rady Soteckiej, nie bedzie mozliwosci przewodniczenia zebrania przez kogokolwiek innego
niz sottys. Ujimujac rzecz wprost, sottys moze nie udzieli¢ nikomu wtedy glosu, a to moze
doprowadzi¢ deo zachwiania demokracji i by¢ uznane za dyktatorskie zachowanie, a tego
przeciez w naszej Gminie nie chcemy.

Zwracam takze uwage na sytuacje, ze zaproponowane zapisy uniemozliwig zwofanie zebrania
wiejskiego w sytuacji, gdy zdecydowana wiekszos¢ mieszkancéw bedzie chciata odwotaé
softysa, ztozy odpowiedni wniosek, a sottys, ani nikt z rady soteckiej nie pojawi sie na Zebraniu
Wiejskim. Pozostawienie zapisu zgodnie z propozycja moze doprowadzi¢ do absurdalnej
sytuacji, ze nie bedzie osoby wiasnej (kor. wiasna Zespotu - wfadnej) przewodniczy¢ zebraniu
wiejskiemu.”

Rekomendacja: Intencjg wprowadzenia zmiany jest zabezpieczenie mozliwosci prowadzenia obrad
Zebrania Wiejskiego (organu uchwatodawczego Sofectwa) wytacznie przez osoby, ktorym
mieszkaricy wczesniej juz zaufali i wybrali ich, czy to na Sottysa, czy tez cztonka Rady Sofeckie;j.
Wprowadzajgc taki przepis mieszkaricy mogg mie¢ pewnos¢, ze kaide Zebranie Wiejskie
poprowadzone bedzie przez jedng z osob, ktérg wczesniej wybrali w trybie okreslonym dla
Zebrania wyborczego, o ktdérym mowa nizej. Osoby te sg mieszkaricom najlepiej znane. Nalezy
przypomnieé réwniez, ze w trakcie kazdego Zebrania Wiejskiego musi by¢ przestrzegany statut
sotectwa, w tym prawa Mieszkancow wskazane w § 11. Ponadto, zgodnie z pozostatymi przepisami
Statutu, Zebranie Wiejskie, ktérego przedmiotem jest odwotanie sottysa, zwotuje i prowadzi
Burmistrz.

3. ,§13 ust. 1.

Dotychczas obradom Zebrania Wiejskiego moégt przewodniczy¢ kaidy zgtoszony i wybrany
przez Zebranie Wiejskie petnoletni mieszkaniec sotectwa. Taka sytuacja nie niesie za soba
zadnych zagrozeh, a wrecz jest odzwierciedleniem demokratycznego ustroju Parstwa
Polskiego. Biorgc pod uwage fakt, ze kadencja sottysa (i zwykle rady soteckiej) trwa 5 lat, softys
i rada mogg utraci¢ w tym czasie zaufanie mieszkancéw, a wprowadzenie proponowanego
zapisu moze w skrajnym przypadku utrudni¢ chociazby zabranie glosu przez mieszkaricéw, w
sytuacji gdy sottys nie bedzie chciat udzieli¢ tego glosu.

Dodatkowo, gdy sottys utraci zaufanie mieszkancéw, a na Zebraniu Wiejskim nie bedzie nikogo
z Rady Soteckiej, nie bedzie mozliwosci przewodniczenia zebrania przez kogokolwiek innego
niz sottys. Proponowana zmiana stanowi ograniczenie swobodd obywatelskich i mozliwosci
wypowiedzi w sprawach bezposrednio dotyczgcych oséb zainteresowanych.”

Rekomendacja: Intencjg wprowadzenia zmiany jest zabezpieczenie mozliwosci prowadzenia obrad
Zebrania Wiejskiego (organu uchwatodawczego Sofectwa) wylacznie przez osoby, ktérym
mieszkaricy wczesniej juz zaufali i wybrali ich, czy to na Softysa, czy tez cztonka Rady Soteckiej.
Wprowadzajgc taki przepis mieszkaricy moga mie¢ pewnos$¢, ze kaide Zebranie Wiejskie
poprowadzone bedzie przez jedng z osdb, ktérg wczesniej wybrali w trybie okredlonym dla
Zebrania wyborczego, o ktérym mowa nizej. Osoby te sg mieszkaricom najlepiej znane. Nalezy
przypomnie¢ roéwniez, ze w trakcie kazdego Zebrania Wiejskiego musi by¢ przestrzegany statut
sofectwa, w tym prawa Mieszkaricow wskazane w § 11.

4. ,§ 13 ust. 1[...]

Uwazam, ze wprowadzanie ograniczenia, ze obradom moze przewodniczy¢ wytgcznie Softys
lub inny cztonek Rady Soteckiej moze mie¢ niekorzystny wplyw na przebieg obrad. Mozemy
sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktérej Rada Sotecka jest podzielona (skonfliktowana) i jedna z opcji




b)

ma wigkszos¢. Zmiana doprowadzi do tego, ze opcja, ktéra ma wiekszo$¢ zawsze bedzie
wybierac na przewodniczacego kogos ze swojego kregu a to negatywnie wplywa na mozliwosé
swobodnego wypowiadania sie przez wszystkich uczestnikéw Zebrania Wiejskiego. W mojej
ocenie powinna pozosta¢ mozliwos¢ wybrania na przewodniczacego osoby spoza cztonkéw
Rady Soteckiej tak by taka bezstronna osoba udzielata gtosu bez zadnych uprzedzen.”

Rekomendacja: Intencja wprowadzenia zmiany jest zabezpieczenie mozliwosci prowadzenia obrad
Zebrania Wiejskiego (organu uchwalodawczego Sotectwa) wytgcznie przez osoby, ktérym
mieszkanicy wczesniej juz zaufali i wybrali ich, czy to na Soltysa, czy tez cztonka Rady Soteckiej.
Woprowadzajac taki przepis mieszkancy moga mie¢ pewnoé¢, ie kaide Zebranie Wiejskie
poprowadzone bedzie przez jedng z os6b, ktérg wczesniej wybrali w trybie okreslonym dla
Zebrania wyborczego, o ktérym mowa nizej. Osoby te sg mieszkaricom najlepiej znane. Nalezy
przypomnie¢ réwniez, ze zadne z opisanych zagrozen nie powinno wystepowad, jezeli
przestrzegany bedzie statut sotectwa, w tym prawa Mieszkancéw wskazane w § 11. Proponowane
przez Mieszkarica pozostawienie przepisow bez zmiany nie jest zasadne.

5. ,§813 ust. 1.
Stanowczo sprzeciwiam sie zmianie punktu. Ograniczone jest prawo do wyboru
przewodniczacego Zebrania Wiejskiego - z jakiego wzgledu i jaka jest intencja Burmistrza do
wprowadzenia takiej zmiany? Dlaczego nie moze zosta¢ zgtoszona kandydatura dowolnego
uczestnika Zebrania Wiejskiego na przewodniczgcego? W moim przekonaniu jest to dalsze
ograniczenie praw mieszkancow.”

Rekomendacja: Intencjg wprowadzenia zmiany jest zabezpieczenie mozliwosci prowadzenia obrad
Zebrania Wiejskiego (organu uchwatodawczego Sotectwa) wylgcznie przez osoby, ktorym
mieszkancy wczesniej juz zaufali i wybrali ich, czy to na Sottysa, czy tez cztonka Rady Soteckiej.
Wprowadzajgc taki przepis mieszkaricy moga mie¢ pewnosé, ie kaide Zebranie Wiejskie
poprowadzone bedzie przez jedng z oséb, ktérg wczesniej wybrali w trybie okreslonym dla
Zebrania wyborczego, o ktérym mowa niiej. Osoby te sg mieszkaricom najlepiej znane.
Proponowane przez Mieszkarica pozostawienie przepisow bez zmiany nie jest zasadne.

6. ,Proponuje pozostawienie w stanie obecnym bez zmian.”

Rekomendacja: Intencjg wprowadzenia zmiany jest zabezpieczenie mozliwoéci prowadzenia obrad
Zebrania Wiejskiego (organu uchwatodawczego Sotectwa) wylacznie przez osoby, ktérym
mieszkafcy wczesniej juz zaufali i wybrali ich, czy to na Softysa, czy tez cztonka Rady Soteckiej.
Wprowadzajac taki przepis mieszkaricy mogg mie¢ pewno$é, ie kaide Zebranie Wiejskie
poprowadzone bedzie przez jedng z osdb, ktdrg wczesniej wybrali w trybie okreslonym dla
Zebrania wyborczego, o ktérym mowa nizej. Osoby te sg mieszkaricom najlepiej znane.
Proponowane przez Mieszkarica pozostawienie przepisow bez zmiany nie jest zasadne.

Sotectwo: Zalasewo
»§13 ust. 1[...]

Uwazam, ze wprowadzanie ograniczenia, ze obradom moze przewodniczy¢ wytacznie Sottys lub
inny cztonek Rady Soteckiej moze mie¢ niekorzystny wptyw na przebieg obrad. MoZemy sobie
wyobrazi¢ sytuacje, w ktdrej Rada Sotecka jest podzielona (skonfliktowana) i jedna z opcji ma

“wigkszo$¢. Zmiana doprowadzi do tego, ze opcja, ktéra ma wiekszos¢ zawsze bedzie wybieraé na

przewodniczacego kogos ze swojego kregu a to negatywnie wptywa na moizliwosé¢ swobodnego
wypowiadania sie przez wszystkich uczestnikéw Zebrania Wiejskiego. W mojej ocenie powinna



pozosta¢ mozliwos¢ wybrania na przewodniczacego osoby spoza cztonkdéw Rady Soteckiej tak by
taka bezstronna osoba udzielata gtosu bez zadnych uprzedzen.”

Rekomendacja: Intencjg wprowadzenia zmiany jest zabezpieczenie mozliwosci prowadzenia obrad
Zebrania Wiejskiego (organu uchwatodawczego Sofectwa) wylacznie przez osoby, ktorym
mieszkancy wczesniej juz zaufali i wybrali ich, czy to na Softysa, czy tez cztonka Rady Soteckiej.
Wprowadzajgc taki przepis mieszkancy moga mie¢ pewnos$¢, ze kaide Zebranie Wiejskie
poprowadzone bedzie przez jedng z oséb, ktéra wczeéniej wybrali w trybie okreslonym dla
Zebrania wyborczego, o ktérym mowa nizej. Osoby te s3 mieszkaricom najlepiej znane. Nalezy
przypomnie¢ réwniez, ze zadne z opisanych zagrozen nie powinno wystepowac, jezeli
przestrzegany bedzie statut sotectwa, w tym prawa Mieszkaricéw wskazane w § 11. Proponowane
przez Mieszkanca pozostawienie przepisow bez zmiany nie jest zasadne.

c) Pozostate sotectwa: Braku uwag
Zmiana 6.

§ 15 Statutu otrzymuje nowe, nastepujace brzmienie:

§15

1. Zebranie Wiejskie odbywa sie i moze podejmowac
uchwaty o ile weZmie w nim udziat przynajmniej
1/10 (20 Gruszczyn) uprawnionych osdb, z
zastrzezeniem ust. 2,

2. Podejmowanie uchwat dotyczacych wyboru i
odwotania sottysa i Rady Soteckiej, badz czfonka
Rady Soteckiej, wymaga obecnoéci co najmniej 1/5
(10 Gruszczyn) uprawnionych do gtosowania
mieszkancow Sotectwa

3. W wypadku, gdy w wyznaczonym terminie w
Zebraniu Wiejskim nie uczestniczy liczba oséb
tworzacych okreslone w ust. 1 lub 2 quorum,
Przewodniczacy niezwtocznie wyznacza drugi termin
po 15 minutach.

4. W drugim terminie Zebranie Wiejskie obraduje i
podejmuje uchwaty bez wzgledu na liczbe oséb
uprawnionych.

§15

1. Zebranie Wiejskie odbywa sie i moze
podejmowac uchwaly, o ile weZmie w nim
udziat przynajmniej 1/10 (20 Gruszczyn i 30
Zalasewo) uprawnionych osob.

2. W wypadku, gdy w wyznaczonym
terminie w Zebraniu Wiejskim nie
uczestniczy liczba osob tworzacych
okreslone w ust. 1 quorum,
Przewodniczacy niezwtocznie wyznacza
drugi termin, ktdry nie moze przypadac
wczesniej niz po uptywie 15 minut po
pierwszym terminie.

3. W drugim terminie Zebranie Wiejskie
obraduje i podejmuje uchwaty bez wzgledu
na liczbe oséb uprawnionych.

a) Sofectwo: Rabowice

»Proponuje pozostawienie w stanie obecnym bez zmian.”

Rekomendacja: W zwigzku z wnioskiem Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Wilda o
zmiane sposobu wyboru Sottysa i Rady Soteckiej poprzez jego wyltaczenie z kompetencji Zebrania
Wiejskiego jako organu uchwatodawczego Sofectwa, proponowane przez Mieszkarica
pozostawienie przepiséw bez zmiany nie jest zasadne.

b) Pozostate sotectwa: Braku uwag




Zmiana7.

§ 18 ust. 1 Statutu otrzymuje nowe, nastepujace brzmienie:,

1. Rada Sotecka sktada sie z3 do 7
0s6b oraz (lub ,,w tym”) Sottysa.

1. Rada Sotecka sktada sie z 3 do 7 czfonkow, a jej liczbe
na kolejng kadencje okresla sie na pierwszym w danej
kadencji zebraniu, o ktérym mowa w § 23.

Braku uwag

Zmiana 8.

§ 19 Statutu otrzymuje nowe, nastepujace brzmienie:

§19

1. Softys oraz cztonkowie Rady Soteckiej
sg bezposrednio odpowiedzialni przed
Zebraniem Wiejskim i mogg by¢ przez
Zebranie Wiejskie odwotani przed
uptywem kadencji, jezeli nie wykonuja
swych obowigzkow, naruszajg
postanowienia statutu, dopuscili sie
naruszenia przepiséw prawa, badz
utracili zaufanie Mieszkancéw.

2. Gtosowanie nad odwotaniem Sottysa
lub cztonkéw Rady Soteckiej moze sie
odby¢ jedynie na umotywowany wniosek
Mieszkarcow.

3. Gtosowanie nad odwotaniem winno
by¢ podjete po wystuchaniu
zainteresowanego.

4. Gtosowanie nad odwotaniem
przeprowadza sie w sposob tajny.

5. Zebranie wiejskie, na ktérym ma
odby¢ sie gtosowanie nad odwotaniem
Sottysa zwotuje Burmistrz.

6. W przypadku odwotania badz
rezygnacji Softysa, Burmistrz zwotuje
Zebranie Wiejskie w celu dokonania
wyboru nowego Softysa nie pézniej niz w
terminie trzech miesiecy po zaprzestaniu
petnienia funkcji przez dotychczasowego
sottysa.

§19

1. Softys oraz cztonkowie Rady Soteckiej s
bezposrednio odpowiedzialni przed Zebraniem
Wiejskim i moga by¢ przez Mieszkaricéw odwotani
przed uptywem kadencji, jezeli nie wykonujg swych
obowigzkéw, naruszajg postanowienia Statutu,
dopuscili sie naruszenia przepisow prawa, badz utracili
zaufanie Mieszkancow.

2. Gtosowanie nad odwotaniem Softysa lub cztonkow
Rady Sotfeckiej moie sie odbyc jedynie na ztozony w
Urzedzie pisemny i umotywowany (zawierajacy
uzasadnienie) wniosek MieszkaricOw opatrzony
podpisami przynajmniej 1/20 Mieszkaricow sofectwa
uprawnionych do udziatu w zebraniu, o ktorym mowa
w § 23, wedtug stanu na dzier ztozenia wniosku.

3. Zebranie, ktorego przedmiotem jest odwotanie
Softysa lub cztonka Rady Soteckiej zwotuje sie na dzien
przypadajacy nie pozniej niz dwa miesigce od dnia
wptywu wniosku, o ktérym mowa w ust. 2.

4. Gtosowanie nad odwotaniem winno by¢ podjete po
wystuchaniu zainteresowanego.

5. Gtosowanie nad odwotaniem przeprowadza sie w
sposab tajny, a odwotanie Sottysa lub cztonka Rady
Soteckiej nastepuje w przypadku, gdy opowie sig za
nim ponad potowa Mieszkaricow bioracych udziat w
gtosowaniu.

6. W przypadku odwotania badZ rezygnacji Sottysa lub
cztonka Rady Soteckiej, Burmistrz zwotuje zebranie, o
ktérym mowa w § 23, w celu dokonania wyboru
nowego Soltysa lub cztonka Rady Soteckiej, na dzieri
przypadajacy nie pozniej niz trzy miesigce po
zaprzestaniu petnienia funkcji przez dotychczasowego
Sottysa lub cztonka Rady Sofeckiej.




a) Solectwo: Rabowice
1. ,§19ust. 1 - po zmianie odwofanie bedzie w gestii Zebrania Wiejskiego, a nie mieszkancéw.”

Rekomendacja: Intencjg jest pozostawienie (tak jak dotychczas) odwotania Sottysa i cztonkéw Rady
Soteckiej w kompetencjach Zebrania Wiejskiego, tj. wiasnie mieszkaricéw, ale tych ktdrzy biorg w
nim udziat tworzac organ uchwatodawczy Sotectwa. Stad rekomendacja wprowadzona w zakresie
Zmiany 3 i proponowane brzmienie zmienianego przepisu wskazane nizej, jako Rekomendacja
ogodlna.

2. ,§19ust. 1 Prosze o pozostawienie punktu w obecnym brzmieniu do czasu wyjasnienia intencji
wprowadzenia zmiany.”

Rekomendacja: Intencjg jest pozostawienie (tak jak dotychczas) odwotania Sottysa i cztonkéw Rady
Soteckiej w kompetencjach Zebrania Wiejskiego. Stad rekomendacja wprowadzona w zakresie
Zmiany 3 i proponowane brzmienie zmienianego przepisu wskazane nizej, jako Rekomendacja
ogolna.

3. ,§ 19 Proponuje pozostawienie w stanie obecnym bez zmian.” .

Rekomendacja: W zwigzku z koniecznoscig zachowania spdjnosci Statutu, proponowane przez
Mieszkarfca pozostawienie przepiséw bez zmiany nie jest zasadne.

4. ,§ 19 ust. 2 — po zmianie musi pojawi¢ sie umotywowany wniosek skierowany do urzedu z
podpisami 1/20 mieszkaricow. Jest to ograniczenie praw. Brak uzasadnienia dla zmian.”

Rekomendacja: Nalezy zwrdci¢ uwage, ze czlonkowie wybieralnych organdéw sofectwa zostaja
wybrani przez okreslong liczbe uprawnionych mieszkaricow. Mozliwos$¢ ztozenia wniosku o ich
odwotanie réwniez powinno w jaki$ sposoéb odzwierciedla¢ wole okreslonej czeéci mieszkancow,
w tym przypadku 5%, tj. 50 0s6b na kazdy 1000 uprawnionych mieszkarncéw. Zebranie takiej liczby
podpisow, w przypadku klarownego i bezspornego uzasadnienia stanowi¢ powinno zabezpieczenie
przed z gruntu niezasadnym rozpoczynaniem procedury odwotania Softysa lub cztonka Rady
Sofeckiej.

5. ,§19ust. 2.
Proponuje wykresdlenie ,opatrzony podpisami przynajmniej 1/20 Mieszkafncow sotectwa
uprawnionych do udziatu w zebraniu, o ktérym mowa w § 23, wedtug stanu na dzier ztozenia .

wniosku". Sktadajgc wniosek mieszkaricy nie sg $wiadomi ile dokfadnie podpiséw potrzeba, by
skutecznie ztozy¢ wniosek w danym dniu. W dodatku samo ztozenie wniosku nie oznacza
automatycznego odwotania softysa lub czlonkéw rady soteckiej, gdyz to ewentualne
odwotanie bedzie glosowane dopiero na Zebraniu Wiejskim.

Dodatkowo w sytuacji, gdy przyktadowo cztonek rady soteckiej zostanie skazany
prawomocnym wyrokiem,- nie powinien on juz petni¢ funkcji cztonka rady sotfeckiej, a przy
wprowadzeniu proponowanego zapisu utrudnione bedzie zebranie odpowiedniej ilosci
podpiséw przez mieszkaficow i co za tym idzie zwotanie Zebrania Wiejskiege w celu wyboru
nowego cztonka Rady Sofeckiej. Taka sytuacja moze prowadzi¢ do sytuacji, gdy sotectwo bedzie
reprezentowane np. przez osoby skazane prawomocnym wyrokiem, a pozostawiajac.
proponowany zapis w obecnym brzmieniu zesp6t ds. przeprowadzenia konsultacji spotecznych
wraz z burmistrzem biorg za to odpowiedzialnosé.”

Rekomendacja: Nalezy zwrdci¢ uwage, ze cztonkowie wybieralnych organéw sotectwa zostaja
wybrani przez okreslong liczbe uprawnionych mieszkaricow. Mozliwoéé ztozenia wniosku o ich
odwotanie réwniez powinno w jaki$ sposéb odzwierciedla¢ wole okreslonej czesci mieszkancow,



w tym przypadku 5%, tj. 50 0sob na kazdy 1000 uprawnionych mieszkaricow. Zebranie takiej liczby
podpiséw, w przypadku klarownego i bezspornego uzasadnienia stanowic powinno zabezpieczenie
przed z gruntu niezasadnym rozpoczynaniem procedury odwotania Soltysa lub cztonka Rady
Soteckiei. Wyjasnienie: Informacja o liczbie os6b uprawnionych do glosowania w danym sotectwie
jest informacja publiczng. Co roku w raporcie o stanie gminy mozna znalez¢ liczbe mieszkafcéw
Sotectw, ktéra moze stanowic informacje pomocniczg w zakresie liczby niezbednych podpisow.

6. 519 ust. 2 Sprzeciwiam sie zmianie punktu. Uwazam, Ze takze tutaj prowadzenie zmiany ma

na celu ograniczenie roli i glosu mieszkaficédw w zyciu gminy. Proponuje pozostawienie w
dotychczasowym brzmieniu. [...]
Prosze zwréci¢ uwage na nieproporcjonalnosé zapisu — w przypadku Zalasewa wniosek o
odwolanie sottysa musiatby by¢ podpisany (na dziern 31.12.2023) przez co najmniej 347
mieszkaricow — i jest to zdecydowanie wieksza liczba podpiséw niz wymagana, do rejestracji
kandydata na burmistrza Miasta i Gminy Swarzedz!! A jeden z kandydatéow nie zdotat (mimo
szerokiego poparcia mieszkaficow) zarejestrowac kandydatury, wiasnie z tego wzgledu. Tam
czes¢ podpisow zostata odrzucona (jako np. nieczytelne, z tego co pamietam) — istnieje ryzyko,
ze w tym przypadku Burmistrz postapitby tak samo, odrzucajac czes¢ podpiséw gdyby nie byto
woli zwotania zebrania.”

Rekomendacja: Nalezy zwrdci¢ uwage, Ze czlonkowie wybieralnych organdéw sotectwa zostajg
wybrani przez okreslong liczbe uprawnionych mieszkarnicéw. Mozliwos$¢ ztozenia wniosku o ich
odwotanie réwniez powinno w jaki$ sposéb odzwierciedla¢ wole okreslonej czesci mieszkancow,
w tym przypadku 5%, tj. 50 0s6b na kazdy 1000 uprawnionych mieszkanicow. Zebranie takiej liczby
podpiséw, w przypadku klarownego i bezspornego uzasadnienia stanowi¢ powinno zabezpieczenie
przed z gruntu niezasadnym rozpoczynaniem procedury odwotania Sottysa lub cztonka Rady
Soteckie;j.

Wyjasnienia odnosnie Zalasewa znajdujg sie pod uwagami dotyczacymi tego sotectwa.

7. 5§19 ust. 2 Skad jako mieszkaniec mam wiedzieé ile 0s6b doktadnie bedzie potrzebne na dzien
ztozenia wniosku o zwofanie zebrania w celu odwotania softysa?”

Rekomendacja: Zmiana zgodnie z konsultowang trescig. Wyjasnienie: Informacja o liczbie oséb
uprawnionych do glosowania w danym sotectwie jest informacjg publiczng. Co roku w raporcie o
stanie gminy mozna znalei¢ liczbe mieszkancow Sotectw, ktéra moze stanowi¢ informacje
pomocniczg w tym zakresie.

8. ,§19ust.2][..]
Powyzsza zmiana w praktyce powoduje utrudnienie odwotania Softysa lub cztonkéw Rady
Soteckiej. O ile pozytywnie oceniam konieczno$¢ zfoienia pisemnego wniosku wraz z
uzasadnieniem, to juz oczekiwanie, ze podpisze sie pod nim 1/20 Mieszkaficéw sotectwa, to
wymog bardzo wygérowany. W dodatku, majgc na uwadze specyfike naszych sofectw, tj. fakt,
ze wiele osob tutaj mieszka, ale nie s3 zameldowani, to dla wnioskodawcéw moze okazac sig
trudne do ustalenia ile podpiséw nalezy zebrac i kto moze sie pod wnioskiem podpisac.”

Rekomendacja: Nalezy zwréci¢ uwage, ze cztonkowie wybieralnych organdw sofectwa zostajg
wybrani przez okreélong liczbe uprawnionych mieszkancéw. Mozliwoséé ztozenia wniosku o ich
odwotanie réwniez powinno w jaki$ sposob odzwierciedlaé¢ wole okreslonej czeéci mieszkarncow,
w tym przypadku 5%, tj. 50 0s6b na kazdy 1000 uprawnionych mieszkaricéw. Zebranie takiej liczby
podpiséw, w przypadku klarownego i bezspornego uzasadnienia stanowi¢ powinno zabezpieczenie
przed z gruntu niezasadnym rozpoczynaniem procedury odwotania Softysa lub cztonka Rady



Soteckiej. Odnosnie braku pewnosci mieszkarncow, co do prawa do podpisania takiego wniosku,
nalezy przyja¢ zatozenie, ze kaidy z mieszkancow wie, czy jest zameldowany w miejscu
zamieszkania i tylko w takim przypadku stosowny wniosek podpisze.

9. ,§19ust. 3.
zwykle w podobnych przypadkach wymaga sie niezwtocznej reakcji wiadz (nie pézniej niz 14
dni). Rozumiejac, ze niekiedy potrzeba wiecej czasu na zwofanie Zebrania Wiejskiego
proponuje zapisac jak nizej:
»(...) nie pdZniej niz 30 dni od dnia wptywu (...)"
Dwa miesigce to zdecydowanie za duzo czasu, w sytuacji gdy zaufanie do softysa zostaje
poddane w watpliwo$¢ lub wystepujg inne okolicznosci (okreslone w par. 19 ust. 1) implikujgce
konieczno$¢ zwotania Zebrania Wiejskiego w celu odwotania sottysa. Zwracam takze uwage,
ze w hipotetycznej sytuacji skazania softysa prawomocnym wyrokiem i karg pozbawienia
wolnosci, przez 2 miesigce nie bedzie osoby petnigcej funkcje sottysa w sotectwie.”

Rekomendacja: Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w obowigzujagcym Statucie nie wskazano w ogdle
terminu zebrania, stad zmiana w tym zakresie jest niezbedna dla zabezpieczenia prawa
mieszkarncow do odwotania wybieralnych cztonkéw organéw sotectw. Odnosnie wskazanego
terminu, analiza niezbednych dziatarn Burmistrza, prowadzita do wniosku, ze termin 2 miesiecy
bedzie w tym przypadku terminem optymalnym i pozwoli na niezbedng weryfikacje osob
podpisanych na wniosku, a takze przeprowadzenia praktykowanych w takim przypadku mediacji
przy udziale zainteresowanych stron, ktére na przyktad mogg doprowadzi¢ do ztozenia rezygnacji
i catkowitego pominiecia koniecznosci zwotania takiego Zebrania Wiejskiego. Ponadto we
wskazanych przez Mieszkanca przypadkach losowych, nic nie bedzie stato na przeszkodzie w
zwotaniu takiego zebrania w krétszym niz dwa miesigce terminie.

10. ,§ 19 ust. 3 — moina wskazaé, iz gtosowanie nad odwotaniem sottysa powinno nastgpic
niezwlocznie po ztozeniu wniosku, lecz nie péiniej niz 1 miesigc od ztozenia ww. wniosku.”

Rekomendacja: Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w obowigzujgcym Statucie nie wskazano w ogdle
terminu zebrania, stad zmiana w tym zakresie jest niezbedna dla zabezpieczenia prawa
mieszkaricow do odwotania wybieralnych cztonkéw organéw sofectw. Odnosnie wskazanego
terminu, analiza niezbednych dziatarn Burmistrza, prowadzita do wniosku, ze termin 2 miesiecy
bedzie w tym przypadku terminem optymalnym i pozwoli na niezbedng weryfikacje osob
podpisanych na wniosku, a takze przeprowadzenia praktykowanych w takim przypadku mediacji
przy udziale zainteresowanych stron, ktére na przyktad moga doprowadzi¢ do ztozenia rezygnacji
i catkowitego pominiecia koniecznosci zwotania takiego Zebrania Wiejskiego.

11. ,,§ 19 ust. 2 (korekta Zespotu na ust. 3) [...]
W mojej ocenie termin 2 miesiecy jest zdecydowanie zbyt dtugi. Proponuje termin wynoszgcy
miesiac. Jest to czas, ktéry w zupetnosci wystarczy by przeprowadzi¢ zebranie.”

Rekomendacja: Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w obowigzujgcym Statucie nie wskazano w ogdle
terminu zebrania, stad zmiana w tym zakresie jest niezbedna dla zabezpieczenia prawa
mieszkafncow do odwotania wybieralnych cztonkéw organéw sotectw. Odnosnie wskazanego
terminu, analiza niezbednych dziatann Burmistrza, prowadzita do wniosku, ze termin 2 miesigcy
bedzie w tym przypadku terminem optymalnym i pozwoli na niezbgdng weryfikacje osob
podpisanych na wniosku, a takze przeprowadzenia praktykowanych w takim przypadku mediacji
przy udziale zainteresowanych stron, ktére na przyktad moga doprowadzi¢ do ztozenia rezygnacji
i catkowitego pominiecia koniecznosci zwotania takiego Zebrania Wiejskiego.




b)

12. ,§ 19 ust. 3 Znajac opieszatosc gminy w jakichkolwiek formalnych decyzjach to zwykle bedzie
2 miesigce, wiec chciatbym Zeby Zebranie Wiejskie byto zwotane w ciggu 14 dni, a nie 2
miesiecy.”

Rekomendacja: Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w obowigzujagcym Statucie nie wskazano w ogéle
terminu zebrania, stad zmiana w tym zakresie jest niezbedna dla zabezpieczenia prawa
mieszkaficow do odwotania wybieralnych cztonkéw organéw sotectw. Odnoénie wskazanego
terminu, analiza niezbednych dziatann Burmistrza, prowadzita do wniosku, ze termin 2 miesiecy
bedzie w tym przypadku terminem optymalnym i pozwoli na niezbedng weryfikacje osob
podpisanych na wniosku, a takze przeprowadzenia praktykowanych w takim przypadku mediacji
przy udziale zainteresowanych stron, ktére na przyktad moga doprowadzi¢ do zlozenia rezygnacji
i catkowitego pominiecia koniecznosci zwotania takiego Zebrania Wiejskiego.

13. ,§ 19 ust. 3. Proponuje wprowadzenie terminu pomiedzy 14 a 30 dni zamiast proponowanych
2 miesiecy. Uwazam, Ze sprawy tej wagi naleiy rozwigzywaé bez zbednej zwtoki, za$s
oczekiwanie dwa miesigce wydaje sie by¢ nieuzasadnionym i szkodliwym terminem.

Co wiecej brak dolnego ograniczenia — sprawia to, ze Burmistrz moze zebra¢ spotkanie
nastepnego dnia, w konsekwencji zainteresowani mieszkaricy mogg nie zdazy¢ otrzymac
informacji o zebraniu.”

Rekomendacja: Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w obowigzujgcym Statucie nie wskazano w ogole
terminu zebrania, stagd zmiana w tym zakresie jest niezbedna dla zabezpieczenia prawa
mieszkancow do odwotania wybieralnych cztonkéw organdw sotectw. Odnosnie wskazanego
terminu, analiza niezbednych dziatan Burmistrza, prowadzita do wniosku, ze termin 2 miesiecy
bedzie w tym przypadku terminem optymalnym i pozwoli na niezbedng weryfikacje oséb
podpisanych na wniosku, a takie przeprowadzenia praktykowanych w takim przypadku mediacji
przy udziale zainteresowanych stron, ktére na przyktad mogg doprowadzi¢ do ztozenia rezygnacji
i catkowitego pominiecia koniecznosci zwotania takiego Zebrania Wiejskiego.

Sofectwo: Zalasewo

1. ,819ust. 2[..]
Powyzsza zmiana w praktyce powoduje utrudnienie odwotania Sottysa lub cztonkéw Rady
Sofeckiej. O ile pozytywnie oceniam konieczno$¢ ziozenia pisemnego wniosku wraz z
uzasadnieniem, to juz oczekiwanie, ze podpisze sie pod nim 1/20 Mieszkaricow sofectwa, to
wymog bardzo wygérowany. W dodatku, majac na uwadze specyfike naszych sotectw, tj. fakt,
ze wiele oséb tutaj mieszka, ale nie s3 zameldowani, to dla wnioskodawcéw moze okazac sie
trudne do ustalenia ile podpiséw nalezy zebraé i kto moze sie pod wnioskiem podpisac.”

Rekomendacja: Nalezy zwrdci¢ uwage, ze cztonkowie wybieralnych organéw sofectwa zostajg
wybrani przez okreslong liczbe uprawnionych mieszkaricéw. Mozliwos¢ ztozenia wniosku o ich
odwotania réwniez powinno w jaki$ sposéb odzwierciedla¢ wolg okreslonej czgsci mieszkancow,
w tym przypadku 5%, tj. 50 oséb na kazdy 1000 uprawnionych mieszkaricow. Zebranie takiej liczby
podpiséw, w przypadku klarownego i bezspornego uzasadnienia stanowi¢ powinno zabezpieczenie
przed z gruntu niezasadnym rozpoczynaniem procedury odwotfania Softysa lub cztonka Rady
Soteckiej. Uznajac jednak, ze w przypadku Zalasewa, iloé¢ ta znaczaco rosnie, Zespot rekomenduje
obnizenie progu liczby podpiséw do 2%, tj. 1/50. Odnosnie braku pewnosci mieszkancow, co do
prawa do podpisania takiego wniosku, nalezy przyjg¢ zatozenie, ze kazdy z mieszkaricow wie, czy
jest zameldowany w miejscu zamieszkania i tylko w takim przypadku stosowny wniosek podpisze.



2. ,8§19 ust. 2 (korekta Zespotu na ust. 3) [...]
W mojej ocenie termin 2 miesiecy jest zdecydowanie zbyt diugi. Proponuje termin wynoszacy
miesigc. Jest to czas, ktory w zupetnosci wystarczy by przeprowadzic¢ zebranie.”

Rekomendacja: Nalezy zwroci¢ uwage, ze w obowigzujgcym Statucie nie wskazano w ogodle
terminu zebrania, stad zmiana w tym zakresie jest niezbedna dla zabezpieczenia prawa
mieszkaficow do odwotania wybieralnych czionkéw organéw sotectw. Odnosnie wskazanego
terminu, analiza niezbednych dziatari Burmistrza, prowadzita do wniosku, ze termin 2 miesiecy
bedzie w tym przypadku terminem optymalnym i pozwoli na niezbedng weryfikacje oséb
podpisanych na wniosku, a takze przeprowadzenia praktykowanych w takim przypadku mediacji
przy udziale zainteresowanych stron, ktére na przyktad moga doprowadzi¢ do ztozenia rezygnacji
i catkowitego pominiecia koniecznosci zwotania takiego Zebrania Wiejskiego.

¢) Pozostate sotectwa: Braku uwag

Rekomendacja ogélna: w wyniku ponownej analizy wniosku Prokuratora celem zachowania spéjnosci
Statutéw, proponuje sie zmiane tresci w sposéb nastepujacy:

»§19
1. Sottys oraz cztonkowie Rady Soteckiej s3 bezposrednio odpowiedzialni przed Zebraniem Wiejskim i
mogg by¢ przez Mieszkaticéw Zebranie Wiejskie odwofani przed uptywem kadencji, jezeli nie
wykonujg swych obowigzkéw, naruszajg postanowienia Statutu, dopuscili sie naruszenia przepisow
prawa, bad: utracili zaufanie Mieszkancow.
2. Gtosowanie nad odwotaniem Softysa lub cztonkdéw Rady Soteckiej moze sie odby¢ jedynie na ztozony
w Urzedzie pisemny i umotywowany (zawierajacy uzasadnienie) wniosek Mieszkaricéw opatrzony
podpisami przynajmniej 1/20 (dla Zalasewa 1/50) Mieszkaricéw sotectwa uprawnionych do udziatu w
zebraniu, o ktérym mowa w § 23, wedtug stanu na dzier ztozenia wniosku.
3. Zebranie Me}skié, ktérego przedmiotem jest odwofanie Softysa lub cztonka Rady Soteckiej
Eurm;s*tr: zwoluje sie na dzien przypadajacy nie pdzniej niz dwa miesigce od dnia wptywu wniosku, o
ktérym mowa w ust. 2.
4. Gtosowanie nad odwotaniem winno by¢ podjete po wystuchaniu zainteresowanego.
5. Glosowanie nad odwotaniem przeprowadza sie w sposdb tajny, a odwotanie Sottysa lub cztonka
Rady Sofeckiej nastepuje w przypadku, gdy opowie sie za nim ponad potowa Mieszkaricow bioracych
udziat w gtosowaniu.
6. W przypadku odwotania badz rezygnacji Sottysa lub cztonka Rady Soteckiej, Burmistrz zwotuje
zebranie, o ktérym mowa w § 23, w celu dokonania wyboru nowego Softysa lub cztonka Rady Soteckiej,
na dzien przypadajgcy nie pdiniej niz trzy miesigce po zaprzestaniu petnienia funkcji przez
dotychczasowego Sottysa lub cztonka Rady Soteckiej.”

g



Zmiana 9.

Uchyla sie w catosci tresc Rozdziatu IV Statutu obejmujacego §§ od 23 do 27 i nadaje mu nowe

nastepujace brzmienie:

Rozdziat IV ZASADY | TRYB WYBORU
SOLTYSA | RADY SOLECKIE)

§23

1. Wybory Softtysa sg dokonywane w
gtosowaniu tajnym, bezposrednim,
sposrdd nieograniczonej ilosci
kandydatéw zgtaszanych przez statych
mieszkancow Sotectwa — uczestnikow
Zebrania Wiejskiego.

2. Sottysem zostaje ten z kandydatow,
ktory uzyska najwiekszg liczbe gtosow.
3. W przypadku réwne;j liczby gtosow
przeprowadza sie ponowne gtosowanie
pomiedzy kandydatami, ktérzy otrzymali
ta samg liczbe gtosow. Sottysem zostaje
ten kandydat, ktdry uzyskat najwyisza
liczbe gtoséw.

§24

1. Wybory cztonkow Rady Soteckiej sg
dokonywane w gtosowaniu tajnym,
bezposrednim, sposrdd nieograniczonej
ilosci kandydatéw zgtaszanych przez
statych mieszkarncow Sotectwa —
uczestnikow Zebrania Wiejskiego.

2. Przed przystgpieniem do gtosowania
Zebranie Wiejskie okresla uchwatg
doktadng liczbe cztonkéw Rady Soteckiej,
stosowanie do postanowien § 18 ust. 1.
3. Wybranymi zostaja ci z kandydatow,
ktdrzy uzyskali najwiekszg liczbe gtoséw.
4. W przypadku réwnej liczby gtosow
przeprowadza sie ponowne gtosowanie
pomiedzy kandydatami, ktérzy otrzymali
13 sama liczbe glosow. Cztonkiem Rady
Soteckiej zostaje ten kandydat, ktéry
uzyskat najwyzszg liczbe glosow.

§ 25 Wybory Sottysa i Rady Soteckiej
przeprowadzane sg w terminie i miejscu
okreslonym przez Burmistrza w drodze
zarzgdzenia. Termin ten nie moze
przypadac pézniej niz szeé¢ miesiecy po
terminie ogtoszenia przez Paristwowga
Komisje Wyborcza wynikow wyboréw do
Rady Miejskiej.

ROZDZIAL IV ZASADY | TRYB WYBOROW SOLTYSA |
CZLONKOW RADY SOLECKIE)

§ 23. :

Zebranie, ktorego porzadek obrad przewiduje wybér
Sottysa, bad? cztornkow albo cztonka Rady Soteckiej,
zwane Zebraniem wyborczym, prowadzi Burmistrz lub
osoba przez niego upowazniona, przy czym nie moze
nig by¢ Sottys ani czionek Rady Sofeckiej, ani
kandydaci do tych organdw.

§ 24,

1. Wybory Sottysa i cztonkéw Rady Soteckiej
przeprowadzane sg na zebraniu wyborczym w
terminie i miejscu okreslonym przez Burmistrza w
drodze zarzadzenia. Termin ten nie moze przypadac
pézZniej niz szes¢ miesiecy po terminie ogtoszenia
przez Panstwowg Komisje Wyborczg wynikow
wyborow do Rady Miejskiej.

2. Porzadek obrad Zebrania wyborczego zawiera
miedzy innymi prezentacje kandydatéw. Kandydaci
nie majg obowigzku zabierac gfosu osobiscie.

§ 25.

1. Wybory Sottysa sg dokonywane w glosowaniu
tajnym, bezposrednim, sposréd nieograniczonej liczby
kandydatow, przez statych mieszkaricow sotectwa
uprawnionych do gtosowania.

2. Uprawnionymi do kandydowania na Sottysa sg
wytgcznie osoby wpisane do spisu wyborcow w
Urzedzie z tytutu zamieszkania w Sotectwie.

3. Zgtoszenie kandydata na Softysa moze nastagpi¢ w
trakcie Zebrania wyborczego, jezeli kandydat bierze w
nim udziat osobiscie lub w formie pisemnej w
Urzedzie, jednak nie wczesniej niz na 7 dni
kalendarzowych i nie pdzniej niz na 2 dni robocze
przed gtosowaniem. W przypadku zgloszenia
pisemnego, nalezy w nim wskaza¢ imie i nazwisko
oraz nr PESEL zaréwno osoby zglaszajacej, jak i
kandydata, oraz pisemna zgode kandydata na
kandydowanie na Softysa, a osoba zgtaszajgca musi
by¢ réwniez uprawniona do glosowania na zabraniu
wyborczym.

4. Sottysem zostaje ten z kandydatow, ktdry uzyska
wiecej niz potowe waznie oddanych gfoséw.

5. W przypadku, gdy w pierwszym giosowaniu zaden z
kandydatow nie uzyska wymaganej liczby gtosow,
przeprowadza sie ponowne gtosowanie (Il tura)
sposréd dwéch kandydatéw, ktérzy otrzymali
najwyzsza liczbe waznie oddanych gloséw.

N



§26

1. W celu przeprowadzenia wyboru
Sottysa i Rady Soteckiej, Zebranie Wiejskie
powotuje komisje skrutacyjng sktadajacg
sie z 3 do 7 oséb.

2. Do zadan Komisji nalezy:

a) rejestrowanie kandydatur na Softysa i
cztonkéw Rady Soteckiej;

b) obliczanie glosdéw oddawanych na
poszczegbline kandydatury;

c) czuwanie nad prawidtowym
przebiegiem gtosowania;

d) ustalenie i podanie do wiadomosci
Zebrania Wiejskiego wynikéw gtosowania
i wyborow.

3. Komisja wybiera ze swego grona
przewodniczacego.

4. Cztonkiem Komisji nie mogg zostac
osoby, ktore kandydujg na stanowisko
Softysa lub cztonka Rady Soteckiej, lub
ktorych matzonkowie, zstepni badz
wstepni oraz rodzenstwo sg kandydatami
na takie stanowiska.

5. Protesty w sprawie trybu i formy
przeprowadzenia wybordéw
zainteresowany moze sktadac do Rady
Miejskiej w terminie siedmiu dni od
ogloszenia ich wynikdw. Rada Miejska
rozstrzyga o protescie stosujgc
odpowiednio przepisy §35 niniejszego
Statutu.

§27

1. Kandydatury na stanowisko Sottysa i
cztonkdw Rady Soteckiej moze zgtosié
kazdy z uczestnikow Zebrania Wiejskiego.
2. Uprawnionymi do kandydowania sg
wytgcznie osoby wpisane do spisu
wyborcow w Urzedzie Miasta i Gminy w
Swarzedzu z tytutu zamieszkania w
Sofectwie.

6. W przypadku, gdy po pierwszym glosowaniu
uprawnionych do udziatu w drugim gtosowaniu bedzie
wiecej niz dwoch kandydatow, glosowania miedzy
tymi kandydatami powtarza sie az do wytonienia
dwadch oséb do udziatu w Il turze glosowania. Jezeliw
powtdrzonym gtosowaniu, jeden z kandydatow
uzyska wiecej niz potowe waznie oddanych gtoséw,
zostaje on wybrany na Sottysa bez koniecznosci
przeprowadzania kolejnego gtosowania.

7. W przypadku, gdy na Softysa zgtoszona zostanie
tylko jedna kandydatura, przeprowadza sie
glosowanie poprzez umieszczenie na karcie jej
nazwiska oraz dwoéch opcji gtosowania: , TAK” oraz
»NIE”, a kandydat zostaje wybrany w przypadku, gdy
uzyska wiekszg liczbe gtoséw na ,TAK” niz na ,NIE”.

§ 26.

1. Wybory cztonkéw Rady Soteckiej sg dokonywane w
gtosowaniu tajnym, bezposrednim, sposréd
nieograniczonej liczby kandydatow, przez statych
mieszkancow sotectwa uprawnionych do gtosowania.
2. Zgtoszenia kandydatow na cztonkow Rady Sofeckiej
mozna dokonac w trybie okreslonym do zgtaszania
kandydata na Softysa.

3. Przed przystgpieniem do wyboréw cztonkéw Rady
Soteckiej, mieszkaricy uczestniczacy w Zebraniu
wyborczym, w gtosowaniu okreslaja doktadna liczbe
cztonkéw Rady Sofeckiej, sposrod propozycji
zgtoszonych przez uczestnikéw zebrania, stosowanie
do postanowien § 18 ust. 1. Za wskazang uznaje sie
ta, ktora uzyska najwieksza liczbe gtoséw i wpisuje sie
ja do protokotu z zebrania wyborczego.

4. Po zamknieciu listy kandydatow, Mieszkaricy mogg
jednorazowo powtdrzy¢ gtosowanie, o ktérym mowa
w ust. 3 i zmienic liczbe wybieranych cztonkow Rady
Soteckiej na dang kadencje.

5. Na karcie do glosowania umieszcza sie kandydatéw
w kolejnosci alfabetycznej, a w glosowaniu za glos
wazny uznaje sie taki, w ktérym zaznaczono
przynajmniej jednego kandydata i jednoczesnie nie
wiecej kandydatow, niz liczba okreslona w trybie ust.
3id4.

6. Wybranymi na cztonkéw Rady Soteckiej zostaja ci z
kandydatdéw, ktérzy uzyskali najwiekszg liczbe glosow.
7. W przypadku rownej liczby gtoséw przeprowadza
sie ponowne gtosowanie pomiedzy kandydatami,
ktérzy otrzymali tg sama liczbe glosdw. Cztonkiem
Rady Soteckiej zostaje ten kandydat, ktdry uzyskat
najwyzszg liczbe glosow.

8. Ponownego glosowania nie przeprowadza sie, jezeli
taka sama liczba gloséw wystarcza do uznania
kandydatow jako wybranych do Rady Soteckiej.




§ 27.

1. W celu przeprowadzenia wyboru Sottysa i Rady
Sofeckiej, uczestnicy Zebrania wyborczego wybieraja
komisje skrutacyjng sktadajacy sie z 1 osoby na kazde
rozpoczete 20 0sob uczestniczacych w Zebraniu, przy
czym liczba ta nie moze by¢ mniejsza niz 3 i wieksza
niz 7 oséh.

2. Do zadan Komisji nalezy:

1) rejestrowanie kandydatur na Sottysa i cztonkdw
Rady Soteckiej oraz przygotowanie kart do
gtosowania;

2) obliczanie gtoséw oddawanych na poszczegolne
kandydatury;

3) czuwanie nad prawidtowym przebiegiem
gltosowania;

4) ustalenie i podanie do wiadomosci uczestnikow
Zebrania wyborczego wynikow gtosowania i
wyborow.

3. Komisja wybiera ze swego grona
przewodniczgcego.

4. Cztonkiem Komisji nie mogg zostac osoby, ktére
kandydujg na stanowisko Sottysa lub cztonka Rady
Soteckiej, lub ktdrych matzonkowie, zstepni badz
wstepni oraz rodzenstwo sg kandydatami do tych
organow.

5. Protesty w sprawie trybu i formy przeprowadzenia
wyboréw zainteresowany moze sktada¢ do Rady
Miejskiej w terminie siedmiu dni od ogtoszenia ich
wynikow. Rada Miejska rozpatruje odwotanie na
swym najblizszym posiedzeniu, a jesli jest to
niemozliwe, na posiedzeniu nastepnym.
Rozstrzygniecie Rady Miejskiej jest ostateczne.

a) Sotectwo: Rabowice

1. ,Uchylenie tresci dotychczasowego Rozdziatu IV Statutu obejmujacego § od 23 do 27 — brak
zgody na propozycje zmiany. Dziatania umotywowane na ograniczenie uprawnien
mieszkarncow.”

Rekomendacja: W zwigzku z wnioskiem Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Wilda o
zmiane sposobu wyboru Sottysa i Rady Soteckiej poprzez jego wylaczenie z kompetencji Zebrania
Wiejskiego jako organu uchwatodawczego Sofectwa, proponowane przez Mieszkarica
pozostawienie przepisow bez zmiany nie jest zasadne.

2. ,Sugeruje doda¢ punkt do statutu sotectwa § 27 ust. 3 o nastepujacym brzmieniu:
Jeieli ktory$ z cztonkéw Rady Soteckiej przestanie by¢ mieszaficem sotectwa, lub z innego
powodu nie mogt petnié¢ funkcji w Radzie Soteckiej, powinno zosta¢ zwotane zebrania wiejskiej
w celu ponownego wyboru cztonkéw rady soteckiej w terminie 30 dni.”

Rekomendacja: Mimo braku poddania pod konsultacje proponowanej zmiany, odnoszac sig do
niej, nalezy zwrdci¢ uwage, ze w zadnym przypadku cztonek Rady Soteckiej nie ma obowigzku
informowania kogokolwiek o zmianie miejsca zamieszkania, czy tez innych przestanek do



b)

ewentualnego odwotania. Stad natozenie takiego obowigzku, w tym przypadku na Organ
Wykonawczy Gminy, nie byloby zasadne. W takim przypadku, zdaniem Zespotu, Mieszkarcy, jezeli
beda posiada¢ potwierdzone informacje, powinni zlozy¢ wniosek o odwotanie cztonka Rady
Soteckiej, proponowane przez Mieszkanca pozostawienie przepisdw bez zmiany nie jest zasadne.
Ponadto tresc jakg zaproponowano, nie powinna znajdowac sie w miejscu, w ktorym zostata
wskazana. § 27 dotyczy zebrania wyborczego.

3. ,§ 24 ust. 1. Proponuje pozostawi¢ poprzedni termin — 3 miesigce. Uwazam, ze wydtuzenie
terminu do 6 miesiecy ponownie ogranicza prawa mieszkaricéw o decydowaniu, kto ma by¢

softysem. Przy takim zapisie — burmistrz uznaniowo moze wydfuzy¢ bad# skréci¢ kadencje

softysa o bardzo diugi okres.”

Rekomendacja: W aktualnym brzmieniu tresci statutéw w § 25, wybory sottysow i cztonkdw rad
soteckich we wszystkich sotectwach muszg odby¢ sie w ciggu 6 miesiecy od ogtoszenia wynikow
wyboréw do Rady Miejskiej. Uwaga bezzasadna.

4. ,§23-27 Proponuje pozostawienie w stanie obecnym bez zmian.”

Rekomendacja: W zwiazku z wnioskiem Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Wilda o
zmiane sposobu wyboru Sottysa i Rady Soteckiej poprzez jego wytgczenie z kompetencji Zebrania
Wiejskiego jako organu uchwatodawczego Sotectwa, proponowane przez Mieszkarica
pozostawienie przepiséw bez zmiany nie jest zasadne.

Pozostate sotectwa: Braku uwag

Zmiana 10.

§ 28 ust. 5 Statutu otrzymuje nowe, nastepujace brzmienie:

5. Umowy podpisywane w zwigzku z 5. Umowy podpisywane w zwigzku z
czynnosciami okreslonymi w ust. 3, a mogace czynnosciami okreslonymi w ust. 3, a mogace
spowodowacd powstanie zobowigzan spowodowac powstanie zobowigzan
finansowych Gminy wymagaja dla swej finansowych Gminy wymagajg dla swej
waznosci kontrasygnaty Skarbnika Gminy. waznosci podpisu Burmistrza.,

a) Sotectwo: Rabowice

b)

»Zwiekszenie uprawnien Burmistrza. Brak zgody.”

Rekomendacja: W zwigzku z wnioskiem Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Wilda o
zmiane organu kompetentnego do sprawowania nadzoru i kontroli nad sprawami finansowymi

Sotectwa, proponowane przez Mieszkarica pozostawienie przepiséw bez zmiany nie jest zasadne.

Pozostate sotectwa: Braku uwag

R



Zmiana 11.

§ 30 ust. 1 Statutu otrzymuje nowe, nastepujace brzmienie:

1. Obstuge finansowa Sofectwa zapewnia Urzad, | 1. Obstuge finansowga Sofectwa zapewnia Urzad,
a kontrole gospodarki finansowej sprawuje a kontrole gospodarki finansowej sprawuje

Skarbnik Gminy. Burmistrz.

a) Sotectwo: Rabowice
»ZWiekszenie uprawnien Burmistrza. Brak zgody.”

Rekomendacja: W zwigzku z wnioskiem Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Wilda o
zmiang organu kompetentnego do sprawowania nadzoru i kontroli nad sprawami finansowymi
Sofectwa, proponowane przez Mieszkarica pozostawienie przepisdw bez zmiany nie jest zasadne.

b) Pozostate sotectwa: Braku uwag

E. Uwagi nie dotyczace procedowanych zmian:
1. ,dodanie punktu do statutu sotectwa o nastepujgcym brzmieniu:
Jezeli ktorykolwiek z czionkéw Rady Sofeckiej przestanie by¢ mieszkaricem sotectwa
lub zostanie skazany prawomocnym wyrokiem, nalezy zwota¢ niezwlocznie Zebranie Wiejskie
w celu ponownego wyboru cztonkéw Rady Soteckiej.”

Informacja zespotu:

Mimo braku poddania pod konsultacje proponowanej zmiany, odnoszac sie do niej, nalezy
zwroci¢ uwage, ie w zadnym przypadku czionek Rady Soteckiej nie ma obowigzku
informowania kogokolwiek o zmianie miejsca zamieszkania, czy tez informacji o skazaniu.
Informacja o skazaniu nie jest rowniez przekazywana Organowi Wykonawczemu Gminy. Stad
natozenie takiego obowiazku, w tym przypadku na Organ Wykonawczy Gminy, nie bytoby
zasadne. W takim przypadku, zdaniem Zespotu, Mieszkancy, jezeli bedg posiadac
potwierdzone informacje, powinni ztozy¢ wniosek o odwotanie cztonka Rady Soteckiej.

2. ,Uwazam, ze w statucie powinny zosta¢ dodane zapisy dot. uzupetniania sktadu rady soteckiej
w trakcie kadencji.”

Informacja zespotu:

Uzupetnienie sktadu Rady w trakcie kadencji zachodzi w przypadku odwotania badz rezygnacji
jej cztonka. Przepisy takie zawiera § 19 ust. 6 Statutu.

F. Uwaga ogolna Mieszkaricéw:

Mieszkancy zwracali uwage na, ich zdaniem, niewtaéciwy tryb prowadzenia konsultacji, wskazujac
migdzy innymi na krétki czas oraz niewtasciwe obwieszczenie o ich przeprowadzaniu.

Wyjasnienie:

Konsultacje spoteczne w zakresie zmiany statutéw odbywaty sie réwniez wczesniej, w przypadku
koniecznoéci wprowadzenia innych zmian w statutach, a tryb konsultacji jest zgodny z uchwatg nr



VIII/69/2015 Rady Miejskiej w Swarzedzu z dnia 31 marca 2015 roku w sprawie zasad i trybu
przeprowadzania konsultacji spotecznych z mieszkaricami Gminy Swarzedz (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2015
r., poz. 2813) i dotychczas nie wzbudzat on kontrowers;ji.

Podpisali:

Przewodniczacy zespotu; _
% f
Z-ca Przewodniczgcego zespotu: J[,;_M’

Cztonek zespotu: dﬁwo% SWJ/&



